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Hou je vrienden te vriend 
door HENRI BEUNDERS 

 

Ooit, in het krantentijdperk, 
gebeurde er in de zomer 
niet zoveel. Vakantie! Oh 

nee, toch: Een boer heeft een kom-
kommer geoogst van wel een 
meter lang. Op de voorpagina dat 
bericht! Het begrip komkommer-
nieuws was geboren. 

De komkommer van deze va-
kantiemaand is: de populariteit van 
het kabinet-Jetten is gestegen. Van 
26 naar wel 29 procent! Bondskan-
selier Friedrich Merz begon met 
een schamele 30 procent steun 
onder de bevolking. Dat heeft hij 
binnen een jaar weten te reduceren 
tot 13 procent.  

Kan Rob Jetten dus tevreden 
zijn? Ruim een derde van het elec-
toraat is tevreden over hem als pre-
mier. Dat lijkt mooi in deze Tijd 
van de Electorale Achtbaan. Tot we 
achter de komma kijken. Dan zien 
we iets opvallends. Namelijk: de 

steun voor het kabinet is onder de 
kiezers van de oppositiepartij PRO 
gestegen, van 25 procent naar 37 
procent. Dat laatste percentage is 
ook het aantal CDA’ers dat het 
eigen kabinet steunt. Onder de 
VVD’ers is de steun nog geringer, 
geringer dan bij de grootste oppo-
sitiepartij. 

Nu kan men zeggen: dat is 
mooi voor een minderheidskabinet 
dat maar op 66 van de 150 Kamer-
zetels kan rekenen. Steun bij PRO 
is dan welkom, zeker ook in de 
Eerste Kamer. Maar de loyaliteit is 
intussen ook in eigen kring zo flin-
terdun dat een regeringspartij ook 
zomaar tegen wetten van de eigen 
regering kan stemmen, zoals D66 
deed bij ‘het strengste asielbeleid 
ooit’. 

Gespletenheid is partijen eigen. 
Bijna altijd is er een linkervleugel 
en een rechtervleugel. Die bestrij-
den elkaar intern vaak harder dan 
de andere partijen. Heeft dit te 
maken met de psyche van ons, 
mensen? Wij zijn gespleten wezens 
en gaan soms vreemd met elkaar. 
En worstelen ook soms met ons-
zelf. Dat is een moeilijke, maar 
‘eerlijke’ strijd. De therapeuten-
wereld leeft er goed van. 

Soms moeten we het gewoon 

hypocrisie noemen, wat mensen 
openlijk zeggen en wat ze stiekem 
doen, en omgekeerd. Nu is er dus 
bij de grootste linkse partij, waar 
GroenLinks dominant is, veel 
steun voor een centrumrechtse re-
gering. Hierin gesteund door de 
grote kranten die voorheen D66 al 
als ‘VVD-light’ afkeurden, en 
CDA als ‘achterlijk’ en de VVD als 
‘ultrarechts’. 

Of de PRO-liefde voor dit kabi-
net betekent dat PRO stiekem ver-
der naar rechts is opgeschoven, dat 
zullen we zien bij de verkiezingen 
voor de Provinciale Staten op 17 
maart 2027. Zo ja, dan zou dat een 
verdere verrechtsing van Neder-
land betekenen. 

 

Ook hier is Duitsland een 
goed land ter vergelijking. 
CDU-leider Angela Merkel 

regeerde van 2005 tot 2021. Het 
percentage dat haar steunde, was 
60 procent in 2005, halverwege 
haar periode 41 en tegen het einde 
zelfs 68 procent. En dat ondanks 
de eurocrisis, vluchtelingencrisis 
en corona. Zij stond altijd stevig op 
haar benen, ‘als een Mercedes’, 
haar handen gevouwen in een ruit, 
de seculiere opvolger van de bid-
dende handen. 

Dan de overeenkomst met PRO nu. 
Progressieven in Duitsland, zeker 
de vrouwen, waren dol op Frau 
Merkel. Zij zagen geen CDU-poli-
tica, maar een GroenLinkse poli-
tica, zeker na haar (impulsieve) 
besluit in 2011 om (na Fukushima) 
te stoppen met kernenergie. En na 
haar geruststelling in 2015 over de 
stroom van miljoenen vluchtelin-
gen uit het Midden-Oosten: “Wir 
schaffen das.” 

 

Haar mantra luidde: “Es gibt 
keine Alternative,” lees: 
voor het economisch con-

servatieve en humanitair en ecolo-
gisch progressieve beleid. Het 
antwoord kwam tijdens de eurocri-
sis rond 2010, van professoren die 
tegen de euro en tegen Europa 
waren en terug wilden naar de D-
Mark: Alternative für Deutschland. 
Dat werd een rabiate anti-immi-
grantenpartij. Nu staat deze AfD 
met kop en schouders bovenaan in 
de peilingen en zakt CDU/CSU 
verder en verder weg. 

De les? Geprezen worden door 
je ‘vijanden’ is riskant. Dan zijn 
het je ‘vrienden’ die je hebt ver-
waarloosd, die je vroeger of later 
zullen laten vallen als een bak-
steen. 

Uren met Wim T.
door JEAN PIERRE RAWIE 

 

Amerikanen die ertoe doen, 
presidenten voorop, hebben 
vrijwel altijd een letter tus-

sen hun voor- en achternaam. 
Franklin D. Roosevelt, John F. 
Kennedy, Dwight D. Eisenhower, 
Richard M. Nixon, Donald J. 
Trump. De tweede Bush, George 
W., heeft zijn bijnaam zelfs aan 
zijn tusseninitiaal te danken: ‘Dou-
ble U’. Alleen Harry Truman had 
geen extra naam, waarop hij er uit 
arren moede maar een betekenis-
loze S. tussen zette. 

Bij ons is die gewoonte geloof 
ik geïntroduceerd door radio- en 
tv-presentator Willem Duys, die 
een geheimzinnige O. toevoegde, 
wat in zijn geval niet echt nodig 
was, want Duys is geen alledaagse 
achternaam. De Vries daarentegen 
komt veel voor, vandaar dat de be-
treurde boevenjager zich Peter R. 
de Vries liet noemen. 

Dat geldt ook voor Schippers: 
Wim Schippers kan iedereen zijn, 
maar er was en is maar één Wim T. 
Schippers, zodanig dat iedereen 
hem kende als Wim T. zonder 
meer. 

Over zijn werk en betekenis is 
de afgelopen tijd alles al gezegd, 
maar er zijn een paar eigenaardig-

heden die me in de persoonlijke 
omgang opvielen, waar ik weinig 
over gehoord heb. Ik was geen in-
tieme vriend (het is de vraag of ie-
mand zich dat kon noemen), maar 
heb hem tientallen jaren meege-
maakt in hoofdstedelijke gelegen-
heden. 

Hij was één van de slechts twee 
mensen die ik nooit met een over-
jas heb waargenomen. Ongeacht de 
weersomstandigheden droeg hij al-
tijd een tijdloze blazer, vermoede-
lijk ook omdat er in Amsterdam 
geen grote afstanden afgelegd hoe-
ven te worden tussen cafés. 

En petit comité was hij genoeg-
lijk gezelschap en kon je een ge-
woon gesprek met hem voeren, 
maar zodra er meer mensen bij 
waren, verviel hij in een monoloog 
die geen onderbreking verdroeg. 
Nu had je in de bohemienkringen 
waar hij meesttijds in verkeerde 
meer lieden die zichzelf het mid-
delpunt van het heelal achtten, dus 
deze eigenschap leidde dikwijls tot 
steeds luider stemverheffing van 
verscheidene kanten. Dat was niet 
altijd aangenaam. Ik was er getuige 
van dat iemand hem in zo’n situa-
tie toevoegde: “En nu hou je je 
mond, ellendeling!” 

Zijn geestigheden balanceerden 
af en toe op het randje van melig, 

al prikte hij bepaalde gemeenplaat-
sen genadeloos door, bijvoorbeeld 
in de gevleugelde dialoog “Mag ik 
u wat vragen?” – “Dat doet u
reeds.”

Hij was veganist, hoewel hij 
een uitzondering maakte voor 
kroepoek, waarvan hij niet ge-
loofde dat die van garnalen werd 
gemaakt: “Ben je mal? Kroepoek 
is een vrucht.” Zijn vrouw Ellen 
leed aan anorexie, terwijl ze er een 
minnaar op nahield die je geen gro-
ter genoegen kon doen dan met 
ruim van roomboter voorziene bo-
terhammen met bonbons erop. 

Onlangs werd tijdens een beslo-
ten herdenking in het Stedelijk 
Museum Wim T.’s laatste schep-
ping onthuld, met de toepasselijke 
titel Wim is weg. Naar de plichtma-
tige toespraakjes luisterend herin-
nerde ik me een ontmoeting uit het 
begin van deze eeuw. 

Ten eersten male met mijn pas 
verworven levensgezellin in Am-
sterdam, kwamen we hem tegen in 
de Langebrugsteeg, en gingen er-
gens koffie drinken. Mijn vriendin, 
ondanks heur jeugd in het alge-
meen voor geen kleintje vervaard, 
was voor haar doen ongewoon stil. 
Toen we weer getweeën waren, 
sprak ze met van ontzag vervulde 
stem: “Jij kent Érnie!” 




