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Het anarchisme is terug! Pre-
ciezer gezegd: ‘het anar-
chisme van de daad’. In 

Duitsland is dit het duidelijkst te 
zien. In 2024 sneden ‘eco-terroris-
ten’ de nieuwe Teslafabriek ten 
noorden van Berlijn van de stroom 
af. De autofabriek lag weken stil. 
Eind april 2025 deden ze bij een 
Berlijnse villawijk hetzelfde, ter 
viering van 1 mei. En vorige maand 
werd een andere villawijk in de 
kou en het donker gezet, duizenden 
bedrijfjes en 45.000 huishoudens – 
zo’n 100.000 mensen – de meeste 
bijna een week lang, bij nachtelijke 
temperaturen van -8 graden Cel-
sius. Op tv zagen we een vrouw van 
bijna honderd jaar op een veldbed 
liggen in een sporthal, kleumend. 

In Amerika is amok makend 
‘anarchisme’ niet zelden een vorm 
van individuele gestoordheid: de 
lone wolf die zijn geweer op een 
plein vol schoolkinderen leeg-
schiet. De aanslagen in en rond 
Berlijn worden opgeëist door een 
militante actiegroep: de Vulkan-
gruppe, genoemd naar de vulkaan-

uitbarsting op IJsland in 2011. De 
aswolken legden toen weken het 
vliegverkeer plat, en dus ook ‘het 
moordende kapitalisme’. Dat gaan 
we thuis ook doen! En wij schrij-
ven er ook lange anarchistische 
manifesten over. ‘Laat duizend 
vulkanen puin en as regenen!’ heet 
het stuk van vorig jaar april, zo 
lang, dat het in een heel nummer 
van Argus nog niet zou passen. 

De Vulkaangroep bestaat niet 
uit wat licht of zwaar gestoorde 
types. Het zijn hyperintelligente 
activisten, die alles hebben gelezen 
wat hun goeroe Michael Bakoenin, 
de eerste anarchist, die anderhalve 
eeuw geleden overleed, schreef en 
al zijn volgelingen nadien. De ‘vul-
kaners’ gebruiken ook taal die aan 
Provo doet denken, met varianten 
op het ‘klootjesvolk’. Of geleerde 
taal, zoals de geestelijk leiders van 
de kraakbeweging in de jaren tach-
tig en negentig hanteerden.  

Die laatsten publiceerden pam-
fletten en boeken, zoals de reeks 
die de titel droeg ‘Bilwet: de Be-
oefening van Illegale Wetenschap’. 
De kraakactie ‘Geen woning, geen 
kroning’ leidde in 1980 tot een 
heuse stadsoorlog in Amsterdam. 
‘Bilwet’ was het theoretische ver-
volg erop, een studie naar de ver-

derfelijke hedendaagse kapitalisti-
sche mediamaatschappij, serieus en 
van een McLuhanniveau, maar nog 
grappiger. Neem deze doelstelling: 
‘Bilwet houdt zich nu bezig met 
Beiroet, verf, openbare dieren, 
Turel, gevulde onderbroeken, hek-
zitten, ineenstorting, Armenië, bu-
rowerk, verdovende drugstheorie, 
moordreligies, het twintigste-
eeuwse lichaam. Gedacht wordt 
over terminaal toerisme, woestij-
nen, nationalisme, mecha-culture, 
camcorderisme, fotograferen, het 
postmillenium.’ 

Deze toon probeert de Vulkan-
gruppe’ook aan te slaan. De eerste 
zinnen van het manifest Vulkan-
gruppe Friede den Hütten van 20 
april vorig jaar luiden: ‘We kunnen 
ons deze rijkaards niet meer ver-
oorloven. Villawijken lamleggen. 
Laat duizend vulkanen puin en as 
regenen!’ 

Maar ja, het is wel Duits, hè, 
dus het is toch meer de Rote 
Armee Fraktion (RAF), ook wel 
genoemd de Baader-Meinhofgroep, 
maar dan de next generation: ‘Wij 
zijn de voorboden van een genera-
tie van woedenden.’ En men be-
looft veel: de rijken zullen worden 
‘gegrild’ en op het bord in de gaar-
keukens belanden. ‘Vrede aan de 

hutten – oorlog aan de paleizen.’  
Iedereen met macht zal worden 

bestreden, de oligarchen uit Rusland 
net zo goed als die uit Oekraïne, 
alle diplomaten, de Israëlische re-
gering én de Hamasfolteraars. En 
natuurlijk de types zoals ‘Elend 
Musk’. Naast de bekende zondaars 
van het oude anarchisme – presi-
denten, koningen en keizers – zijn 
nu vooral tech-bedrijven het doel-
wit. Waarom? Omdat zij ‘ons als 
gevangenen steeds sneller op de 
economische loopband willen laten 
rennen’.  

De doelen van de Vulkaangroep 
zijn niet gering maar wel eenvou-
dig: ‘Rijken onteigenen – bezit af-
schaffen.’ En: ‘Schakel het systeem 
van vernietiging uit – voor het 
leven.’ Het middel is nog eenvou-
diger: ‘Sabotage als staking.’ 

In Nederland zitten de ecologi-
sche ‘asfaltklevers’ een halfuur 
voor het Rijksmuseum of op de 
A12, en klagen dan luidkeels dat ze 
geen water krijgen van de politie, 
en dringend naar de wc moeten. 
Wat mogen we blij zijn met deze 
speelse landgenoten in onze zand-
bak aan de zee, die in de tijd van 
Hitler door de grootmachten al 
smalend a fools paradise werd ge-
noemd. 
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Verschĳnt tweewekelĳks 

‘Vrede aan de hutten – oorlog aan de paleizen’

Gezichtsbedekkende kleding: eerst een proefje
door GERM KEMPER 

 

In september 2024 nam de 
Tweede Kamer een motie aan, 
waarin de regering werd opge-

roepen met een wetswijziging te 
komen die het strafbaar zou maken 
om bij een demonstratie gezichts-
bedekkende kleding te dragen. Op 
25 september vorig jaar werd er 
een motie aangenomen, ingediend 
door de Kamerleden Dilan Yeşil-
göz, Caroline Van der Plas, Chris 
Stoffer, Joost Eerdmans, Eddy van 
Hijum en de altijd behulpzame 
Henri Bontenbal, met de oproep 
aan de regering om zo’n wetsvoor-
stel nog vóór het einde van dat jaar 
aan te leveren. Het ging kennelijk 
om een urgent probleem. Het kabi-
net leverde binnen de gestelde ter-
mijn, op 19 december 2025. 

De aanleiding om met zo’n ver-
bod in de weer te gaan, was dat er 
bij of na demonstraties behoorlijk 
wat wordt vernield door gemas-
kerde deelnemers en het dan lastig 
is om uit te zoeken wie precies de 
daders zijn. So far so good, zij het 
dat het probleem eruit bestaat dat 
je relschoppers niet kunt opsporen, 
en niet dat die in een eerdere fase 
met een bivakmuts op aan het de-
monstreren waren. 

Waar de demonstratievrijheid 
de status van grondrecht heeft ver-

kregen en een inperking daarvan 
dus een buitengewoon goede moti-
vering verdient, is het kabinet er 
goed voor gaan zitten om uit te 
leggen waarom een verbod, dat on-
miskenbaar lastig is voor potentiële 
demonstranten die niet op X of  
Facebook willen komen, toch 
noodzakelijk is. Welnu, het dragen 
van gezichtsbedekkende kleding 
‘draagt negatief bij aan de veilig-
heidsbeleving van personen die 
hiermee worden geconfronteerd, 
bemoeilijkt de essentiële open 

communicatie tijdens demonstra-
ties en kan eraan bijdragen dat er 
een dynamiek ontstaat waarin een 
bedreigende sfeer ontstaat (haast-
werk? red.) en een demonstratie es-
caleert’, aldus de Memorie van 
Toelichting. Die bijna ontroerende 
zorg om demonstraties voortaan 
beter de bedoelingen van de orga-
nisatoren te laten reflecteren, wordt 
afgerond met waar het écht om 
gaat: Het dragen van bivakmutsen 
en shawls heeft niet altijd ‘een le-

gitieme reden’ want kwaadwillen-
den zouden zo wel eens hun identi-
teit kunnen verhullen. Als gezegd, 
het gaat dus niet om de demonstra-
tie zelf, maar om betogers die ver-
volgens relschoppers worden. 

 

In het periodiek dat landsadvo-
caat Pels Rijcken met regel-
maat rondstuurt ter wille van 

zijn relatiebeheer, komt deze 
maand procureur-generaal Rinus 
Otte aan het woord. Hij zegt: “We 
moeten ons dus vooral realiseren 
dat het strafrecht niks oplost aan 
maatschappelijke problemen.” 
Misschien kan het wetsvoorstel 
over gezichtsbedekkende kleding 
in combinatie met demonstraties 
helpen om de niet direct onjuiste 
gedachte van Otte te toetsen. Mijn 
voorstel: de komende twee jaar 
wordt nauwkeurig bijgehouden 
hoeveel gemaskerde demonstran-
ten er zijn en of er tijdens de tocht 
of snel daarna vernielingen worden 
aangericht. Daarna treedt de wet in 
werking, ook weer gedurende twee 
jaar, en worden dezelfde gegevens 
genoteerd. Even de cijfers naast el-
kaar leggen, misschien door een 
deskundige laten beoordelen of er 
vervuilende factoren van buiten 
moeten worden geëlimineerd, en 
dan kunnen we beslissen of het 
verbod definitief kan worden. 

Het dragen van  
bivakmutsen heeft 
niet altijd ‘een  
legitieme reden’


